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ROZHODNUTI

Obecni urad Slapy pfi vykonu silni¢niho spravniho Uradu podle § 40 odst. 5 pism. c) zak. €.
13/1997 Sb. o pozemnich komunikacich ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen zakon o
pozemnich komunikacich) rozhodl v tizeni o zadosti pani Lenky Tachovské, bytem Slapy
0388, 252 08 ve véci urceni, zda je pozemek p.¢. 278/36 v k.u. Prestavlky, obci Slapy verejné
pristupnou ucelovou komunikaci, podle § 142 odst. 1 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve
znéni pozdéjsich predpisl takto:

1. Na pozemku p.¢. 278/36 v k.u. Prestavlky u Slap, obci Slapy, zapsaném na LV 686
vedeném pro obec Slapy, k.u. Prestavlky u Slap Katastrdlnim Grfadem pro Stredocesky
kraj, Katastralnim pracovistém Praha - zapad, nachazi verejné pfristupnd ucelova
komunikace.

2. Na pozemku p.C. 278/8 v k.u. Prestavlky u Slap, obci Slapy , zapsaném na LV 686
vedeném pro obec Slapy, k.u. Prestavlky u Slap Katastralnim uradem pro Stfedocesky
kraj, Katastralnim pracovistém Praha - zdpad, se nenachazi verejné pristupna ucelova
komunikace.

Oduvodnéni:

Dne 20. 8. 2014 podala pani Lenka Tachovskd, bytem Slapy 0388, PSC 252 08 7adost zdej$imu
obecnimu uUradu jako silniénimu spravnimu organu o deklaraci pozemku p.¢. 278/36 v k.u.
Prestavlky, obci Slapy jakozto verejné pfistupné ucelové komunikace podle § 142 spravniho
radu. V zadosti se uvadi, Zze ucelova komunikace na predmétném pozemku byla provedena
Druzstvem pro rekreacni bydleni (dale DRB), kdy tato komunikace byla v 60. a 70 letech
vybudovéna pro potieby viech majitel(i parcel jednak sousedicich, ale i pro ostatni vefejnost,
a to za financ¢niho pfrispéni ¢len DRB. Pred nékolika lety byl v rdmci udrzby proveden
asfaltovy povrch. Uvadi, Ze tato komunikace pokracuje na pozemek p.¢. 278/15 v k.u.
Prestavlky a je pottebna k pfistupu k chatdm, postavenym na jizni strané v prudkém svahu,
kde neni mozné aZ na vyjimky otoceni. Vozidla pak musi aZ 250 m couvat po komunikaci
Siroké cca 2,80 m. Pro vét$i vozidla a vozidla s pfivésem je to vylouéeno. Zadatelka uvadi, ze
tato komunikace rovnéz umoznovala volbu sméru pfijezdu a vytvarela objezd s obecni
cestou. Dale uvadi, Ze uzavienim komunikace novym vlastnikem na predmétném pozemku
p.C. 278/36 v k.U. Prestavlky vznikly zavainé problémy v pfistupnosti vozidel uréenych
k obsluznosti ob¢and zde pobyvajicich at uz trvale anebo rekreacné, v naléhavych pfipadech
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jako zachranna sluzba, policie, hasici, ale i vozidla sluZeb, jako jsou fekalni vozy, elektrikari,
vodari, dovoz materialu apod. .

K zahdjenému fizeni se podanim ze dne 16. 9. 2014 v zastoupeni JUDr. Jana Vydry, advokata,
¢. osv. AK 2787 vyjadril vlastnik predmétného pozemku ¢.p. 278/36 v k.U. Prestavlky pan
Karel Vydra, bytem Slapy e.¢. 376. Uvodem vyjadFil pochybnost, zda ma obec pravomoc urgit
existenci Ucelové komunikace, dédle uvadi, ze v podkladech pro fizeni neni zZadny doklad o
existenci ucelové komunikace na predmétném pozemku, Ze se nejedna o zalezitost
vefejnopravni, ale o zdleZitost civilniho prava, dale poukazuje na skute¢nost, Ze pro uréeni
nezbytnosti cesty je nutna podminka, Ze nemovitost Zadatele nelze radné uzivat z divodu
nedostate¢ného (nebo zZadného) spojeni s verejnou cestou. Dale odkazuje na ustanoveni
obcanského zakoniku, ze kterych vyplyva, Ze vlastnik ma byt existenci nezbytné cesty co
nejméné obtéZovan. Poukazuje na skutecnost, Ze pozemek p.¢. 278/36 vede prostiedkem
zahrady pana Vydry a uZivatelé komunikace naruSovali uzivani zahrady. Proto éast svého
pozemku p.¢. 278/36 doohradil. Uvadi, Ze jeho predmétny pozemek neni pro pfistup
k okolnim pozemkim potfebny, nebot jsou tyto pozemky nadale volné pfistupné po
neohrazené ¢asti pozemku €.p. 278/36 a po pozemku ¢.p. 278/15. Ddéle uvadi, Ze pozemek
p.C. 278/36 se vétvi a vytvari dvé ramena. Z navrhu neni podle jeho nazoru zfejmé, na které
Casti by ucelova komunikace méla byt. Pokud by to mélo byt tam, kde je Ziviény povrch, pak
tento povrch se nachazi ¢astec¢né a protipravné na pfriléhajicim pozemku ¢.p. 278/8, ktery je
v jeho vlastnictvi. Nasledkem toho je cast asfaltového povrchu umisténd na pozemku p.c.
278/36 v k.u. Prestavlky tak uzka, Ze by zde Zadné vozidlo neprojelo.

Ve véci se ddle vyjadfila podanim ze dne 1. 10. 2014 pani Dr. EliSka Probstovd, bytem Nad
lesem 22, 147 00 Praha 4, kterd vlastni parcelu ¢. 278/29 v k.U. Prestavlky. Uvadi, Ze pan
Karel Vydra zcela prerusil moznost uzivani verejné uzivané cesty na parcele p.c. 278/36,
kterd je dle zapisu v KN zatizena vécnym bremenem chlize a jizdy. Uvadi, Zze je timto
postupem znemoznén pfistup k parcelam mnoha vlastnik( a zcela zablokovan pristup k jeji
parcele. Ddle upozoriiuje, Ze je timto krokem narusena i obsluha verejnych siti — vodovodni,
elektrické, kanaliza¢ni, zkomplikovala se moznost rychlého zdsahu RZP

Ve véci se dale vyjadrily pani Marcela Frenzlovd, Chotounska 8/433, 108 Praha 10 a pani
Lucie Frenzlova, Gorazdova 18/333, 120 00 Praha 2 — majitelky chaty e.¢. 0383 v k.d.
Prestavlky a pani Alexandra Myslivcova, Na Dolinach 52/632, 147 Praha 4 — byvala majitelka
této chaty a uvadéji, Zze se pfipojuji k Zadatelllm o volnou prljezdnost komunikace na
pozemkové parcele p.¢. 278/36 v k.U. Prestavlky, Ze na zbyvajici ucelové komunikaci neni
mozné se otocit, coz komplikuje pfijezd i pro zadchranné sluzby.

Ve véci se vyjadril pan Jan Rdzi¢ka, bytem Feftekova 543/15, Praha 8, 180 00 v zastoupeni
pani Véry RGzZickové, Severozapadni V 454/1, 141 00 Praha 4, ktery taktéZ 7ada zachovat
prdjezdnost komunikace p.¢. 278/36 vk.U. Prestavlky zddvodu potfeby majiteld
souvisejicich nemovitosti, jakoZz i pro prljezd zdchranné sluzby, hasicli, fekalu a obsluznych
vozidel. Uvadi, Ze cestu v minulosti vybudovalo DRB za pfispéni druZstevnik(i a Ze prodej
komunikace ze strany DRB nebyl v pofadku, Ze druZstevnici nebyli o prodeji informovani, aby
mohli vyuzit predkupniho prava.
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Ve véci se jesté vyjadril pan Jindfich Herejk, V doliné 1156/4, 101 00 Praha 10, vlastnik chaty
387 a pozemku p.¢. 278/21 v k.u. Prestavlky. Uvadi, Ze cesta byla vybudovana DRB za
finan¢niho pfispéni druzstevnik(. Argumentuje, Ze ma ztiZzen pfistup na svdj pozemek, chybi
prostor k otaceni. Musi tedy bud k chaté couvat nebo se otocit na soukromém pozemku
sousedicim s pozemkem pana Vydry. Upozoriuje, Ze je neuskutecnitelny zadvoz materialu
nakladnim vozem, nebot fidi¢i odmitaji 200 m couvat, totéz se tyka vyvezeni jimky i
zachranné sluzby.

Spravni orgdn mél k dispozici LV €. 1301 pro K.u. Prestavlky, obec Slapy, vedeny Katastralnim
Uradem pro Strfedocesky kraj, Katastralnim pracovistém Praha- zapad vyplyva, Ze vlastnikem
p.C. 278/36, druh pozemku ostatni plocha je pan Karel Vydra. Na parcele vazne vécné
bfemeno chlize a jizdy. Situace v misté je zachycena i na snimku z pozemkové mapy. Vklad
v katastru nemovitosti byl zapsan dne 21. 2. 2011.

Spravni organ mél dale k dispozici LV ¢. 686 pro K.u. Prestavlky, obec Slapy, vedeny
Katastralnim Urfadem pro Stredolesky kraj, Katastralnim pracovistém Praha- zapad vyplyva,
Ze vlastnikem idealni 1/2 p.¢. 278/41, 278/43 a 278/8 je pan Karel Vydra (druhd id. % patfi
pani Dané Vydrové, bytem Slapy ¢.e. 376).

Spravni organ mél pfi rozhodovani k dispozici kopie korespondence mezi DRB (Druzstvem
pro rekreacni bydleni) a nékterymi chatafi (pan Herejk, pani Tachovska, pan doc. MUDr.
Spacek, pan Tomandl, pan Prochézka) — dopisy ze dne 18. 4. 2011 a odpovéd druZstva ze dne
5. 5. 2011, kde se probiraji divody, pro¢ DRB prodalo parcelu p.¢. 278/36 v k.u. Prestavlky
panu Karlu Vydrovi, aniZz by o této skutecnosti informovalo majitele sousednich pozemkd.
Chatari v dopise ze dne 18. 4. 2011 tvrdi, Ze parcelace predmétného Uzemi probéhla kolem
roku 1962, kdy byla zfizena verejné pfistupna ucelova komunikace na pozemku p.¢. 278/36.

Spravnimu organu je situace na misté zndma z jeho ¢innosti. Pfesto bylo provedeno mistni
Setreni, a to dne 14. 5. 2014. Byla pofizena fotodokumentace komunikace na pozemku p.c.
278/36 a prekazky, kterou tvori dvojkridla kovova vrata.

Z ndvrhu pani Lenky Tachovské, z vyjadreni pana Karla Vydry, z vyjadieni pani Dr. Probstové,
pani Marcely Frenzlové,pani Lucie Frenzlové, pani Alexandry Myslivcové, Pana Jana RGzicky
a pana lJindficha Herejka, z pfislusného LV, snimku z pozemkové mapy, jakoZ i z poznatku
z mista samého dospél spravni orgadn v roce 2014 k témto skutkovym zjisténim.

v

Pozemkova parcela ¢. 278/36 v k.U. Prestavlky byla pokryta Zivicnym povrchem a slouZila
v Casti pred ohrazenim zfizenym vlastnikem panem Karlem Vydrou jako pfijezdova
komunikace k pfilehlym pozemk(lm a chatam p.¢. 278/19 (chata ¢.e. 385), p.¢. 278/18 (chata
¢.e.384), ¢.p. 278/7 (chata c.e. 383), ¢.p. 278/16 (chata ¢.e. 382), déle p.¢. 278/35, p.c.
278/34 (chata ¢.e. 660), ¢.p. 278/33 (chata C.e. 658), ¢.p. 278/28 (chata ¢.e. 381), C.p.
278/40, ¢.p. 278/29 (chata ¢.e. 379).

Pozemky C&.p. 278/41, p.C. 278/8 a 278/43 v k.u. Prestavlky byly ve vlastnictvi pana Karla
Vydry. K umisténi prekazky — kovovych vrat doslo na pozemku €.p. 278/36 v Casti, ke které
priléhaji z obou strany parcely ve vlastnictvi pana Karla Vydry — parcela p.¢. 278/43 a parcela
p.C. 278/8 v k.u. Prestavlky.
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Ke vSem vySe uvedenym chatam je mozny prijezd pres parcelu 278/15 v k.u. Prestavlky a
nasledné po parcele p.c. 278/36 v k.U. Prestavlky, ktera se vsak umisténim kovovych vrat
stala komunikaci slepou, neumoznujici priijezd.

Prijezdova komunikace vedouci po parcele p.¢. 278/15 a nasledné po parcele p.¢. 278/36 je 3
m Sirokd, coz umoziuje prljezd se zvySenou opatrnosti i nakladnim automobilim.

Spravni organ shledal, Ze umisténi prekazky — kovovych vrat v ¢asti parcely p.c. 278/36 v k.u.
Prestavlky, priléhajici k parcelam p.¢. 278/8 a 278/43 v k.U. Prestavlky tedy neznamena
zamezeni pfistupu k vySe uvedenym pozemklm a chatdm ostatnich vlastnikd, znamena ale
ztizeni tohoto pristupu spocivajici v tom, Ze pfistup k témto chatdm a pozemkim je mozny jiz
pouze po pozemku 278/15 a dale po ¢asti pozemku p.¢. 278/36 v k.u. Prestavlky. Otoceni je
mozné jiz pouze pfimo na téchto pozemcich, ne na pfijezdové komunikaci.

Spravni organ prikroCil k zahajeni predmétného fizeni, nebot byl k vydani deklaratorniho
rozhodnuti ve smyslu § 142 spravniho fadu vyzvan Zadatelkou pani Lenkou Tachovskou.
Spravni organ vyhodnotil, Ze zde jsou pochybnosti o existenci verejné pfristupné ucelové
komunikace, kdyz jeji vlastnik pan Karel Vydra nesouhlasil s tim, aby pozemek p.¢. 278/36
v k.U. Prestavlky v celé své ploSe, jakou mél v dobé zahajeni fizeni, slouzil jako verejné
pfistupna ucelovda komunikace. Protoze ucelova komunikace se nezarazuje do kategorie
komunikaci rozhodnutim silniéniho spravniho Uradu, neexistuji Zadna rozhodnuti o tom, jestli
tento pozemek je Ci neni vefejné pristupnou ucelovou komunikaci.

Poté, co spravni organ umoznil Gcastnikim seznamit se s podklady rozhodnuti, obdrzel jesté
tato vyjadreni:

Dne 10. 11. 2014 spolecné vyjadreni vlastnikl chat 0386 pani Marcely, Bohumira a Marka
Chmeli¢kovych, vlastnika chaty 0395 pana Tomase Vojkovského, vlastnika chaty 0658 pana
Jifiho Slégla, vlastnika chaty 0393 pana Antonina Bfeziny a vlastnika chata 0376 pani Dany
Vydrové, ktefi uvadéji, ze umisténim plotu na parcele p.¢. 278/36 v k.U. Pfestavlky doslo ke
zklidnéni dopravy v této lokalité, coz nakonec uklada dopravni znacka na prijezdové cesté —
prajezd zakazan, kterou mnoho rekreantl nerespektovalo a nedodrzovalo predepsanou
rychlost 30 km. Povazuji za nepravdivé tvrzeni, Ze nékteré chaty maji po umisténi prekazky
znemoznén pfijezd.

Dale spravni organ obdrzel dne 13. 11. 2014 vyjadreni pana Petra Dvoraka, Sykovecka 234,
198 00 Praha 9 — Kyje, IC 63109301, ktery uvadi, Ze zajituje vyvoz fekalii fekalnim vozem
k nemovitostem chatové oblasti, mimo jiné i navrhovatelky. Neshledava Zadny problém
v pfistupnosti, cestu vidi jako dostate¢né Sirokou, po které se da couvat. Pfres pozemek ¢.p.
278/36 z divodu pfikrosti svahu nejezdi.

K podkladiim se podanim ze dne 12. 11. 2014 prostfednictvim svého pravniho zastupce
vyjadril i pan Karel Vydra. Upozorfiuje na dal$i judikaturu Nejvy$$iho soudu i nélez Ustavniho
soudu. Tvrdil, Ze Ziviény povrch, ktery by mél byt predmétnou ucelovou komunikaci se z vétsi
¢asti nachazi na pozemku p.¢. 278/8 a pouze z mensi ¢asti na predmétném pozemku p.c.
278/36 v k.u. Prestavlky. Tvrdi, Ze neexistuje zZadny souhlas vlastnikll pozemku p.¢. 278/8
v k.U. Prestavlky s uzivanim tohoto pozemku jako ucelové komunikace.
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Dale pan Karel Vydra uvedl, Ze vSechny dotéené chaty jsou dostacujicim zplsobem pfistupné
pro pési i pro automobily po pozemku p.¢. 278/15 v k.u. Prestavlky. Namitl, Ze dopravni
obsluznosti dotéenych chat slouzi i volné pfistupnd ¢ast pozemku p.¢. 278/36 v k.u.
Prestavlky, kterd v nejuzsSim misté ma Sifi vice nez 3 m a v dolni ¢asti v zataéce smérem
k predmétné ¢asti je Siroka 5 — 6 m, ¢imzZ pro otoceni vozidel vznikd prostor o délce 21 m. .
Tvrdi, Ze vzhledem k Uhlu klesani — 30% je stejné bezpecna obsluznost zajisténa pouze po
pozemku p.¢. 278/15 v k.u. Prestavlky.

Dale rozebird moznosti pfistupu k chatam jednotlivych majitel chat, ktefi podavali vyjadreni
ve véci. Sdéluje, Ze navrhovatelka nemusi couvat ke svému pozemku, Ze ma dostatek mista
na otoceni a po pfimé trase po pozemcich p.¢. 278/36 a 278/15 mUze popredu zase odjet.
Taktéz polemizuje i s tvrzenimi ostatnich Ucastnik(, Ze se nemohou pfi pfijezdu ke svym
pozemkim otodit.

Apeluje na dodrZeni pozadavku primérenosti, kdy na jedné strané stoji pravo pokojného
uzivani vlastniho pozemku a proti nému stoji pozadavek, aby prostfedkem jeho zahrady
mohla volné projizdét vozidla jinych majitelt proto, aby nemuseli couvat nebo popojizdét do
vzdalenosti 100 m nebo aby si mohli zvolit, z které strany ke své nemovitosti pfijedou.

V zavéru svého vyse citovaného vyjadreni navrhuje, aby spravni organ doplnil podklady
rozhodnuti o ortho foto zobrazeni celého pozemku p.¢. 278/36 a 278/15 v k.U. Prestavlky.

Spravni organ vyse uvedenému pozadavku vyhovél a spis doplnil o ortho foto mapu pozemku
p.C. 278/36 a 278/15 v k.u. Prestavlky.

PUvodni rozhodnuti a jeho divody:

Po provedeném dokazovani bylo dne 2. 12. 2014 vyddno rozhodnuti ¢.j. OUSI-
409/2014/Ne/3, kterym bylo rozhodnuto, Ze

1. Na pozemku p.¢. 278/36 v k.u. Prestavlky, obci Slapy se nejméné od roku 1963
nachazi verejné pristupnd ucelova komunikace, a to v ¢asti, jejiz hranici
tvofi pozemkova parcela p.¢. 278/15, dale 278/19, 278/18, 278/7, 278/16,
258/3,258/1, 278/40, 278/29, 278/34 a 278/35 v k.u. Prestavlky, pficemZ tato
verejné pristupna ucelova komunikace je dale ohrani¢ena protazenim hranice mezi
pozemkovymi parcelami p.¢. 278/41 a 278/29 k pozemkové parcele p.¢. 278/33 a
dale protazenim hranice mezi pozemkovou parcelou p.C. 278/8 a 278/34
k pozemkové parcele p.¢. 278/33 vSe v k.U. Prestavlky, obci Slapy.

2. Na pozemku p.¢. 278/36 v k.u. Prestavlky, obci Slapy se od 21. 2. 2011 nenachazi
verejné pristupnd Ucelovda komunikace v €asti, jejiz hranici tvori pozemkova parcela
p.C. 278/43, 278/41 a 278/8 v k.u. Prestavlky, pficemzZ dalsi hranici této casti tvori
protazeni hranice mezi pozemkovymi parcelami p.¢. 278/41 a 278/29 k pozemkové
parcele p.¢. 278/33 a dale protaZzeni hranice mezi pozemkovou parcelou p.¢. 278/8 a
278/34 k pozemkové parcele p.c. 278/33 v k.u. Prestavlky.
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Pti svém rozhodnuti vySel spravni orgdn z téchto divodui:

Ulelovéd komunikace je definovdna vust. § 7 odst. 1 zak. ¢ 13/1997 Sb. o pozemnich
komunikacich v platném znéni jako pozemni komunikace, ktera slouzi ke spojeni jednotlivych
nemovitosti pro potfeby vlastnikl téchto nemovitosti nebo ke spojeni téchto nemovitosti
s ostatnimi pozemnimi komunikacemi nebo k obhospodarovani zemédeélskych a lesnich
pozemkd.

Spravni organ vysel ze soucasné soudni praxe i judikatury, kterd se pfi posuzovani otazky,
jestli cesta je verejné pfistupnou ucelovou komunikaci shoduje v nutnosti zkoumani Ctyr
znakd, které musi byt splnény kumulativné. Tedy jestli je cesta patrnd v terénu, jestli cesta
slouzi pfistupu a pfijezdu k urcitym cizim nemovitostem, jestli je zde alespon konkludentni
souhlas vlastnika cesty a existence nutné komunikacni potreby.

Patrnost cesty vterénu — Zde spravni organ dosel k zavéru, Zze pozemkova parcela p.c.
278/36 v k.u. Prestavlky je cestou, ze shodnych vyjadreni ucastnikl vyplyva, Ze je cestou
minimalné od 70. let, kdy jeji vlastnik DRB, prdvni pfedchldce soucasného vlastnika Karla
Vydry za pfispéni ¢lent DRB nechal povrch pokryt Zivicnym povrchem a tato cesta minimalné
od této doby slouZila jako pfijezdova komunikace k vyse jmenovanym chatam a pozemkam.

Pfijezd a pFistup k cizim nemovitostem — Zde spravni organ dosel z ohledani mista samého,
ze shodnych vyjadreni Ucastnikd, jakozZ i ze snimku z pozemkové mapy k zavéru, Ze parcela
p.C. 278/36 vk.u. Prestavlky jednoznacné slouZi jako pfijezdova cesta k nemovitostem
prilehlym pozemkim a chatam p.¢. 278/19 (chata ¢.e. 385), p.¢. 278/18 (chata ¢.e.384), ¢.p.
278/7 (chata C.e. 383), C.p. 278/16 (chata c.e. 382), dale p.C. 278/35, p.¢. 278/34 (chata C.e.
660), C.p. 278/33 (chata C.e. 658), C.p. 278/28 (chata c.e. 381), C.p. 278/40, ¢.p. 278/29
(chata €.e. 379), které patfi jinym vlastnikim neZ vlastnikovi predmétné parcely. V ¢asti, kde
cesta, resp. komunikace na pozemku p.¢. 278/36 sousedi s parcelami p.¢. 278/41, 278/43 a
278/8 v k.U. Prestavlky, které jsou ve vlastnictvi pana Karla Vydry, vsak nezajistuje pfistup a
prijezd k cizim nemovitostem, a to ode dne, kdy tato skuteénost nastala, tj ode dne, kdy se
pan Karel Vydra stal vlastnikem parcely p.¢. 278/36 v k.u. Prestavlky

Souhlas (alespon konkludentni) vlastnika cesty — Zde spravni organ vysel z nazoru, Ze
verejnou cestou — uUcelovou komunikaci — se pozemek v soukromém vlastnictvi stava
vénovanim, rozuméno vénovanim moznosti tohoto zplsobu uzZivadni. Je nepochybné ze
shodnych vyjadreni Gcastnikl, Ze predchozi vlastnik parcely p.¢. 278/36 v k.u. Prestavlky —
DRB tuto parcelu vefejnému uzivani vénovalo, kdyzZ ji pokrylo Zivicnym povrchem, a to za
finan¢niho prispéni jednotlivych ¢lenl druZstva, a takto byla tato parcela vlastniky prilehlych
nemovitosti vyuZivdna, a to i poté, co doslo k jejimu prodeji ze strany DRB soucasnému
vlastnikovi panu Karlu Vydrovi. Soudni praxe je ustdlena v ndzoru, Ze jakmile komunikace na
pozemku vznikne, nemuize byt svévolné z vile vlastnika zruSena. Také kazdy dalsi vlastnik
pozemku je souhlasem svého predchlidce vazan.

Nutna komunikacni potieba — Zde se spravni organ oprel o ndzor soudni praxe viz napf.
Nalez Ustavniho soudu sp. Zn. 1 US 268/06 z 9. 1. 2008) shoduje v nazoru, ze ma-li byt ur¢ita
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cesta povazovana za verejné pristupnou ucelovou soudni praxe (viz komunikaci, musi jit o
nezbytnou komunikacni spojnici. Existuje-li jind alternativa, nepostacuje k prohlaseni za
pozemni komunikaci jen zjisténi, Ze byla posuzovana cesta dlouhodobé uZivdna verejnosti ke
zkraceni cesty. Samotnd existence jiného moZného pfistupu vSak ne druhou stranu
automaticky neznamena vylouéeni nutné komunikacni potfeby posuzované cesty. Nutnou
komunikacni potfebu je tedy tfeba posuzovat s ohledem na aspekty konkrétniho pfipadu.
Pfitom je tfeba zkoumat dalsi souvislosti, kterymi jsou délka posuzovaného alternativniho
pfijezdu, kvalita obou pfijezd(.

Zde spravni organ dospél k zavéru, Ze nutnost komunikacni potfeby neni naplnéna v celé
plose pfedmétné parcely p.¢. 278/36 v k.U. Prestavlky se stejnou intenzitou. Zatimco v ¢asti,
ve které tato parcela sousedi s parcelami vlastnikd p.¢. 278/19 (chata ¢.e. 385), p.¢. 278/18
(chata ¢.e.384), ¢.p. 278/7 (chata ¢.e. 383), €.p. 278/16 (chata ¢.e. 382), dale p.¢. 278/35, p.c.
278/34 (chata c.e. 660), C.p. 278/33 (chata C.e. 658), C.p. 278/28 (chata ¢.e. 381), C.p.
278/40, C.p. 278/29 (chata C.e. 379), zajistuje parcela p.¢. 278/36 v k.u. Prestavlky zcela
nutné a nezbytné komunikacni potfebu pro vlastniky téchto parcel a pro pfistup k témto
parcelam je zfizeno i vécné bremeno chlize a jizdy na této parcele, ve své Casti, ve které
sousedi pouze s parcelami p.¢. 278/43, 278/8 a 278/41 v k.U. Prestavlky, které jsou téz ve
vlastnictvi pana Karla Vydry, tato pozadovana nutnost komunikacni potfeby naplnéna neni.

Ze shodnych vyjadreni ucastnikd, z mistniho ohledani, jakoz i ze snimku z pozemkové mapy a
z ortho foto mapy mél sprdvni orgdn za nepochybné, Ze nutnost komunikacni potfeby -
prijezdu k parceldm a chatdm je naplnéna v Casti, ve které parcela p.¢. 278/36 v k.q.
Prestavlky sousedi s parcelami vlastnikd p.¢. 278/19 (chata ¢.e. 385), p.¢. 278/18 (chata
¢.e.384), ¢.p. 278/7 (chata c.e. 383), C.p. 278/16 (chata c.e. 382), déle p.c. 278/35, p.c.
278/34 (chata C.e. 660), C.p. 278/33 (chata C.e. 658), C.p. 278/28 (chata C.e. 381), C.p.
278/40, ¢.p. 278/29 (chata ¢.e. 379), kdy pfijezd je zajistén po parcele p.¢. 278/15 a
nasledné pokracuje po predmétné parcele p.¢. 278/36, po té jeji ¢asti, kterd pfimo sousedi
svySe uvedenymi parcelami. Tento pfistup je asi o 200 m delsi nez plvodni pristup
prdjezdem prfes nyni ohrazenou Cast parcely p.¢. 278/36 v k.u. Prestavlky, coZ spravni organ
neshleddva jako podstatny rozdil. Spravni organ zd(raznil, Ze posuzovand komunikace se
nachdzi v chatové oblasti, kde Zadna z budov neni opatfena cCislem popisnym a neni urcéena
k trvalému bydleni. Praveé redeni pfijezdu by nepochybné posuzoval stavebni urad v pfipadé,
Ze by bylo projednavadno pfipadné stavebni povoleni na stavbu uréenou k trvalému bydleni,
kde musi byt feSen pfrijezd fekalu, svoz odpadu, atd. Pfijezdova komunikace po parcele p.C.
278/15 a nasledné ¢asti p.¢. 278/36 ma Sitku cca. 3 m, coz je zcela obvyklé v obdobnych
chatovych osaddach, a to jak v okoli Slapské pfehrady, tak i v jinych ¢astech Ceské republiky.
Jevi se jako zcela pfirozené a kaZzdy clovék prebyvajici na chaté v chatové oblasti musi byt
srozumeén se skutecnosti, Ze pripadny pfijezd sanitky nebude tak snadny jako je tomu
v Castech obci uréenych k zastavbé pro trvalé bydleni. Otaceni mlzZe realizovat kazdy
z dotéenych vlastnikd na svém pozemku. Taktéz prijezd jakékoliv tézké techniky do chatové
oblasti je mozZny, byt s prihlédnutim ke skutecnosti, Ze se jedna o chatovou osadu, nikoliv
zastavbu urcenou k trvalému bydleni , a to bez ohledu na to, jestli bude nebo nebude
komunikace na parcele p.¢. 278/36 prljezdna v celé délce.
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Spravni organ zde vysel i z ndzoru ustalené soudni praxe, kterd se sjednocuje v nazoru, ze
pravo obecného uzivani ucelové komunikace je vazano na uspokojovani nutné komunikacni
potreby. Jakmile tato potfeba pomine, uvedené pravo zanika, stejné jako omezeni vlastnika
pozemku. Jedna se o tzv. elasticitu vlastnictvi (viz Rozsudek NS CR ¢&.j. 22 Cdo 766/2011)

S ohledem na tyto zavéry spravni organ neprovadél zadné Setfeni k namitce pana Karla
Vydry, Ze Zivicny povrch na pozemku p.¢. 278/36 k.u. Prestavlky zasahuje i do pozemku p.¢.
278/8 v k.u. Prestavlky v jeho vlastnictvi a Ze ¢ast asfaltového povrchu umisténd na pozemku
p.C. 278/36 v k.u. Prestavlky je tak Uzka, Ze by po ni neprojelo Zadné vozidlo.

Spravni orgdn také dosel k zavéru, Ze jakékoliv ndmitky tykajici se poruseni predkupniho
prava ze strany DRB ¢i pfipadné vydrZeni nebo otazky realizace zfizeného vécného bfemene
chlize a jizdy maji soukromoprdvni povahu a nemohly byt feSeny vramci toho
verejnopravniho fizeni.

Odvolaci a soudni Fizeni

Proti tomuto vySe popsanému rozhodnuti podala v zdkonné |h(ité odvolani navrhovatelka —
pani Lenka Tachovska. Tvrdila, Ze pro posouzeni v dané véci neni relevantni, Ze k nékterym
pozemkim v osadé existuje pristup jesté prostrednictvim jiné komunikace, Ze komunikace
na pozemku p.C. 278/36 je verejné uzivana z nutné komunikacni potfeby a nemuizZe byt
odnata soukromopravni dispozici. Namitla, Ze majitelé chat si vybudovali sva parkovaci stani
v disledku svaZitého terénu bez mozZnosti otaceni. Prijizdéli po pozemku p.¢. 278/36 a
odjizdéli po pozemku p.¢. 278/15. Namitla i skutecnost, Ze pan Karel Vydra vytvofil
nerovnovaziny stav, kdy vybrani majitelé pozemk(l protiprdvné uzavienou cast verejné
komunikace nadale uzivaji. Zdlraznila, Ze otoceni na ptijezdové komunikaci neni mozné, ze
k nékterym chatam je nutné couvani v délce presahujici 200 m. Vytkla spravnimu organu, Ze
stanovil 4 podminky pro uznani existence verejné pfistupné ucelové komunikace, které
vyplyvaji ze soucasné soudni praxe a judikatury, pricemz neuved| Zzadné konkrétni prameny.
Vyslovila nazor, Ze spravni Urad by mél postupovat vidy dle principu pfedbézné opatrnosti a
nemél by svym rozhodovanim vytvaret podminky, které mohou spory vyvolat. Poukazala na
skutecnost, Zze pan Karel Vydra jako jediny opravnény zajem vlastnika pro omezeni prav
ostatnich majitelll pozemkd uvadi pokojné uZivani vlastniho pozemku. Navrhla zruseni
napadeného rozhodnuti. S jejim odvoldnim vyslovili souhlas svym podpisem pan Jindfich
Herejk — vlastnik parcely ¢. 278/21, pan Jan Ruazicka — vlastnik parcely €. 278/25, pani
Alexandra Myslivcova — vlastnik parcely ¢. 278/7 a pani MUDr. Eliska Probstova — vlastnik
parcely ¢. 278/29.

K podanému odvolani se vyjadfil prostfednictvim svého pravniho zastupce pan Karel Vydra.
Ztotoznil se s vydanym rozhodnutim i jeho dlvody, zddraznil, Ze odvolatelka ani ostatni
majitelé sousednich chat nemusi couvat ke svym pozemklm a podotkl, Ze neohrazend ¢ast
pozemku p.¢. 278/36 byla ziZena samotnymi majiteli sousednich pozemka, ktefi si pFiplotili
své zahrady a vybudovali stani pro vozidla a tim tento pozemek v terénu zuzili.
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Krajsky urad Stfedoceského kraje jako odvolaci organ rozhodl dne 3. 8. 2015 rozhodnutim ¢.
051809/2015/KUSK-1-DOP/Nech, spisové znacky SZ_051809/2015/KUSK tak, Ze odvolani
pani Lenky Tachovské zamitl a napadené rozhodnuti potvrdil. Vyporadal se s odvolacimi
namitkami pani Lenky Tachovské, konstatoval, Ze ke vSem chatdm, jejichz komunikacni
dostupnost pani Lenka Tachovska fesi, je zajistén pristup po pozemku p.¢. 278/15 a Casti
pozemku p.¢. 278/36 a ze nutna komunikacni potreba zlstala dodrzena.

Proti Rozhodnuti Krajského uradu ze dne 3. 8. 2015 ¢. 051809/2015/KUSK-1-DOP/Nech,
spisové znacky SZ_051809/2015/KUSK podala pani Lenka Tachovska spravni Zalobu ke
Krajskému soudu v Praze. Rozporovala zavér spravniho orgdnu o tom, Ze ve vztahu k ¢3sti
pozemku p.¢. 278/36 neni splnéna podminka komunikacni potfeby. Také oznacila za
nekonktrétni vyrok prvostupriového rozhodnuti, jelikoz hranice, kde predmétny pozemek dle
nazoru spravniho organu prestdva byt verejné pristupnou ucelovou komunikaci, neni
v prostoru nijak patrnd a nebyla vymezena geometrickym planem, a jednak byla spravnimi
organy urcena zcela svévolné zifejmé ve snaze legalizovat soucasny fakticky stav. Znovu
tvrdila, Ze cesta na pozemku p.¢. 278/15 neumoznuje otaceni vozidel.

Krajsky soud v Praze Rozsudkem ¢.j. 46 A 114/2015 ze dne 31. 10. 2017 zrusil Rozhodnuti
Krajského aradu ze dne 3. 8. 2015 ¢. 051809/2015/KUSK-1-DOP/Nech, spisové znacky
SZ_051809/2015/KUSK a véc mu vratil k dalsSimu fizeni. Konstatoval, Ze spravni organy
dostatecné nezabyvaly prokdzanim podminky nutné, ni¢im nenahraditelné potreby
komunikace na pozemku p.¢. 278/36, nezabyvaly se komunikacnimi moznostmi v daném
uzemi. Uzavrel, Ze ve spravnim fFizeni je tfeba zjistit, zda a kdy vznikla predmétnd
komunikace na celém pozemku p.¢. 278/36, tedy nejen, kdy vznikla komunikace jako takova,
ale i kdy vznikla, pokud vznikla, na tomto pozemku verejné pfistupna ucelova komunikace,
jejimz jednim ze znak( je, Ze spliuje podminku nutné, ni¢im nenahraditelné potreby.
Zjistovani nezbytné nutné komunikacni potfeby v sobé nezahrnuje zajisténi alternativy
stejnych kvalit jako ma provérovana komunikace, ale moznost dojit nebo dopravit se (véetné
moznosti dojet autem) z jistého mista do mista druhého, pfi¢emz tato moznost je prvorada.
Urcité standardy této moznosti viak v pfipadé, Ze se provéfuje moznost dopravy vlbec a jeji
nezbytnost, neni nutné dodrzet. Pokud je komunikace, ktera je provérovana, pouze jednou
z moznosti pfistupu a byla by volena pouze ze zvyku a z pohodlnosti, bez ohledu na
opravnéné zajmy vlastnika samého, nemuizZe se jednat o vefejné pfristupnou ucelovou
komunikaci a ndmitky Zalobkyné Lenky Tachovské nemohou obstat. Je tfeba také zjistit, jak
byla dand lokalita dostupna v dobé, kdy komunikace vznikala a odkdy se verejné pfistupna
Ucelova komunikace nachdazela na pozemku p.¢. 278/15, zda se od jejiho vzniku skute¢né
jednalo o verejné pristupnou Ucelovou komunikaci, za jakym ucelem vznikla a pfipadné, zda
plnila funkci verejné pfistupné ucelové komunikace v dobé svého vzniku sama nebo
soucasné s komunikaci na pozemku p.¢. 278/36. Konstatoval, Ze neni rozhodujici, zda se
Zalobkyné na komunikaci, kterd je alternativou k provéfované komunikaci, se svym
automobilem otoci. Rozhodujici je, Ze ma ke svym nemovitostem zajistén pfijezd. Dale
Krajsky soud konstatoval, Ze jednou udéleny souhlas s uzivanim ucéelové komunikace
verejnosti pravnim predchidcem soucasného vlastnika, nelze odvolat. Souhlas prechazi na
nového nabyvatele.
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Zru$eni rozhodnuti Obecniho Ufadu Slapy, €.j. 0uSI-409/2014/Ne/3 ze dne 2. 12. 2014

Krajsky urad Stredoceského kraje rozhodnutim ze dne 6. 3. 2018 ¢.. 137714/2017/KUSK-
DOP/Nech, spisova znacka SZ_137714/2017/KUSK zrusil rozhodnuti Obecniho Gradu Slapy,
¢.j. OUSI-409/2014/Ne/3 ze dne 2. 12. 2014 a véc mu vratil k dalsimu rozhodnuti. U¢inil tak
z dlvodd, které uvedl ve svém rozsudku Krajsky soud.

Vyreseni plsobnosti

Spravni organ - Obecni ufad Slapy nasledné dne 30. 4. 2018 véc postoupil k rozhodnuti
Méstskému Gfadu Cernosice, nebot mél za to, 7e na zakladé zak. €. 268/2015 Sb. , kterym byl
novelizovan zak. ¢. 13/1997 Sb. o pozemnich komunikacich, ztratil pisobnost silni¢niho
spravniho Uradu, kterym by mél byt naddle obecni Urad obce s rozsifenou plsobnosti, kdyz
plvodni spravni fizeni bylo pravomocné skonéeno. Méstsky tiad Cernosice nasledné dne 4.
8. 2018 véc se souhlasem Krajského uUradu Stfedoceského kraje postoupil zpét Obecnimu
uradu ve Slapech.

Nové fizeni v prvnim stupni

Dne 4.7.2018 zaslal spravni organ vyzvu pani Lence Tachovské, aby sdélila, zda trvd na svém
pGvodnim navrhu. Dne 25.7.2018 pani Lenka Tachovska sdélila, Ze na svém navrhu nadale
trva.

Spravni organ dle pokynd udélenych v Rozsudku Krajského soudu v Praze ¢.j. 46 A 114/2015
ze dne 31. 10. 2017 a rozhodnuti Krajského ufadu Stfedoceského kraje rozhodnutim ze dne
6. 3. 2018 ¢.. 137714/2017/KUSK-DOP/Nech, spisova znacka SZ_137714/2017/KUSK jako
silni¢ni spravni Urad zadost pani Lenky Tachovské znovu posoudil a rozhodl dle podminek
platnych v dobé vydani tohoto rozhodnuti.

Z listu vlastnictvi 686 pro k.U. Prestavlky u Slap, obec Slapy spravni organ zjistil, Ze soucasna
vyméra parcely ¢. 278/36 je 721 m2 oproti vymére 1096 m 2, kterou méla tato parcela
v dobé predchoziho rozhodovani ve véci. V mezidobi dosSlo ke zméné vymér dotéenych
pozemkd. Cast byvalé parcely p.¢. 278/36 o vyméie 375 m2 se stala soucasti parcely 278/8
ve spoluvlastnictvi pana Karla Vydry a pani Dany Vydrové. Jedna se o tu cast, kterd byla
zahrazena panem Karlem Vydrou a ke které byl znemoznén verejny pfistup. VSechny parcely
oznacené ddle v textu svymi parcelnimi Cisly se nachazeji v k.U. Prestavlky u Slap.

Dne 16. 8. 2018 provedl| spravni organ mistni Setfeni a na misté zjistil a ovéfil, Ze parcela €.
278/36 ve své soucasné vymére slouZi jako verejné pristupna ucelova komunikace. Byvala
cast této parcely, kterd se nachazi za kovovymi vraty, kterda na misto v roce 2014 umistil pan
Karel Vydra a o které bylo prfedchozim zruSsenym rozhodnutim rozhodnuto, Ze se na ni
nenachdzi verejné pristupna ucelova komunikace, je nyni soucasti parcely ¢. 278/8 ve
spoluvlastnictvi pana Karla Vydry a pani Dany Vydrové. Spravni organ také zjistil, Ze
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v soucasné dobé na parcele ¢. 278/8 neni v terénu patrna zadna komunikace. Pfi mistnim
Setfeni spravni organ zjistil, Ze chata ¢.e. 381 na pozemku ¢.p. 278/8 je v rekonstrukci. Je
zfejmé, Ze tato rekonstrukce probihd a tedy ptijezd po komunikaci ¢.p. 278/15 a stavajici
parcele p.¢. 278/36 je plné dostacujici a vyhovujici.

Ugelova komunikace je definovana vust. § 7 odst. 1 zak. & 13/1997 Sb. o pozemnich
komunikacich v platném znéni jako pozemni komunikace, ktera slouzi ke spojeni jednotlivych
nemovitosti pro potreby vlastnikd téchto nemovitosti nebo ke spojeni téchto nemovitosti
s ostatnimi pozemnimi komunikacemi nebo k obhospodafovani zemédeélskych a lesnich
pozemkd.

Spravni organ se v intencich nazoru vysloveného Krajskym soudem v Praze v rozsudku ¢.j.
46A 114/2015, jakoz v rozhodnuti Krajského Gradu Stfedoceského kraje ze dne 6. 3. 2018 ¢..
137714/2017/KUSK-DOP/Nech, spisova znacka SZ_137714/2017/KUSK zabyval opétovné
posouzenim splnéni zakladniho znaku verejné komunikace, kterym je naplnéni nutné ni¢im
nenahraditelné komunikacni potieby na predmétném pozemku stim, Ze tato nutna
komunikacni potfeba v sobé nezahrnuje zajisténi alternativy stejnych kvalit, jako méla
pavodni komunikace na pozemku p.¢. 278/36 v jeho plvodni vymére.

Sprdvni organ po mistnim 3etteni, jakoZ i z pozemkové mapy zjistil, Ze parcely vlastnik( p.c.
278/19 (chata C.e. 385), p.C. 278/18 (chata ¢.e.384), ¢.p. 278/7 (chata C.e. 383), ¢.p. 278/16
(chata c.e. 382), déle p.¢. 278/35, p.C. 278/34 (chata C.e. 660), ¢.p. 278/33 (chata C.e. 658),
C.p. 278/28 (chata C.e. 381), C.p. 278/40, C.p. 278/29 (chata ¢.e. 379) maji zajistén pfistup a
prijezd po parcele p.¢. 278/15, ktera je verejné pristupnou verejnou komunikaci s Zivicnym
povrchem a Sitkou 3 m a déle po stavajici parcele p.¢. 278/36 , kterd bezprostfedné sousedi
s témito parcelami a ktera je téz pokryta Zivicnym povrchem a ma Sirku nejméné 3 m. Tento
pfistup je asi 0 200 m delsi nez plvodni pfistup prijezdem pres nyni ohrazenou ¢ast parcely
p.C. 278/8 , coZ spravni organ neshledava jako podstatny rozdil. Spravni organ zddraznuje, ze
posuzovana komunikace se nachazi v chatové oblasti, kde Zadna z budov neni opatfena
Cislem popisnym a neni uréena k trvalému bydleni. Pravé feseni ptijezdu by nepochybné
posuzoval stavebni Urad v ptipadé, Ze by bylo projednavano pripadné stavebni povoleni na
stavbu uréenou k trvalému bydleni, kde musi byt feSen pfijezd fekalu, svoz odpadu, atd.
Pfijezdova komunikace po parcele p.¢. 278/15 a nasledné p.¢. 278/36 ma sSitku cca. 3m, coZ
je zcela obvyklé v obdobnych chatovych osadach, a to jak v okoli Slapské prehrady, tak i
v jinych ¢astech Ceské republiky. Jevi se jako zcela pfirozené a kazdy ¢lovék prebyvajici na
chaté v chatové oblasti musi byt srozumén se skutecnosti, Ze pripadny pftijezd sanitky
nebude tak snadny jako je tomu v ¢astech obci uréenych k zastavbé pro trvalé bydleni.
Otdceni muZe realizovat kaidy z dotlenych vlastnik(i na svém pozemku. Taktéz pftijezd
jakékoliv tézké techniky do chatové oblasti s ohledem na zjisténou Sifi komunikace i jeji
povrch je mozny, byt s pfihlédnutim ke skutecCnosti, Ze se jedna o chatovou osadu, nikoliv
zastavbu urcenou k trvalému bydleni. Pfipadné otoceni je moZné na zapadni ¢asti verejné
pristupné ucelové komunikace, pripadné na pozemcich vlastnikd.

Byvald komunikace na pozemku p.¢. 278/8 (na byvalych pozemcich p.¢. 278/36 a 278/8)
nespliiovala hledisko nezbytné nutné komunikacni potfeby. Tato cesta umozZnovala
majitellim vySe uvedenych parcel a chat toliko moznost vybéru, ze které strany ke své chaté
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pfijedou. Tim, Ze z jedné strany pfijeli a druhou stranou odjeli, jim odpadla nutnost otaceni
se bud' na vlastnim pozemku nebo na konci komunikace. Spravni organ je toho nazoru, Ze
tato moZnost naplfiovala toliko hledisko pohodinosti, nejednalo se vSak o nezbytné nutnou
komunikacni potfebu. Z toho divodu tato ¢ast komunikace na pozemku p.¢. 278/8 (na
byvalych pozemcich p.¢. 278/36 a 278/8) nesplriovala hledisko nezbytné nutné komunikacni
potfeby uZz od doby jejiho vzniku, nenaplfiovala tedy tento znak nezbytny pro verejné
pfistupnou Ucelovou komunikaci, kterou se proto nikdy nestala. A to bez ohledu na
skutecnost, Ze ptvodni vlastnik i pan Karel Vydra prijezd po tomto pozemku umozrioval.

Spravni organ se zabyval i vyvojem komunikaéni potfeby a komunikaéni sité v dané oblasti.
Z podkladd, které se spravnimu organu podafrilo opatfit, vyplyva, Ze dne 18. 11. 1964 bylo
vydano Okresnim ndrodnim vyborem Praha zdpad rozhodnuti ¢&.j. vyst. 330-7509/64-R,
kterym byl manzeliim Josefu a Marii Vétrovskym (rodi¢im pani Dany Vydrové) vyvlastnén
pozemek €. kat. 278/3 ve vymére 6.028 m2, a to ve prospéch Lidového druistva pro
rekreaéni vystavbu slapské oblasti. Teprve timto vyvlastnénim byl umoznén pozdéjsi vznik
parcel 278/9, 278/10, 278/11, 278/12, 278/13, 278/14 a prijezdové komunikace — parcely
278/15.

Geometrickym planem ze dne 23. 5. 1985 ¢. 2247030-203/85 zpracovanym Geodézii
narodnim podnikem Praha pak doslo k vytyceni pozemkové parcely p.c. 278/36. Tato nova
parcela méla zajistit pristup k nové vzniklé pozemkové parcele 278/8 a dale k pozemkové
parcele 278/31 a 278/30 a 278/29. Teprve po roce svého vzniku, tedy po roce 1985 byla
komunikace pokryta Zivicnym povrchem.

Co se tyce pozemku p.¢. 278/15, bylo zjisténo, Ze na tomto pozemku se od doby vystavby
chat — po roce 1964 nachazela cesta, kterd obsluhovala chaty po obou jejich strandch. Tento
pozemek je ve vlastnictvi DruZstva pro rekreacni bydleni. Tato cesta plynule prechazela do
pozemkové parcely p.C. 278/8, ze které v roce 1985 byla oddélena parcela p.¢. 278/36. Tato
cesta na pozemku p.¢. 278/15 od pocatku naplriuje znak nezbytné komunikacni potreby a je
proto od doby svého vzniku verejné pfistupnou komunikaci. Vice informaci o historickém
vyvoji ohledné komunikaci na pozemkovych parcelach p.¢. 278/15 a 278/36 se spravnimu
organu nepodafrilo opatfit.

Tim, Ze spravni organ dosel k jednoznacnému zavéru ohledné nenaplnéni znaku nezbytné
komunikacni potfeby, nezabyval se podrobné ostatnimi znaky verejné pfistupné ucelové
komunikace.

Na zakladé vyse uvedeného posouzeni dosel spravni organ k zavéru, Ze parcela ¢. 278/36 ve
své stavajici podobé a vymére je nezbytné nutna pro komunikacni potfebu v daném misté a
je verejné pristupnou uUcelovou komunikaci. Naopak ¢ast byvalé komunikace nachdzejici se
za kovovymi vraty, na byvalé casti pozemku p.¢. 278/36, dnes na pozemku 278/8 ve
spoluvlastnictvi pana Karla Vydry a pani Dany Vydrové neni nutna k vyuziti pro komunikacni
potfebu v daném misté, a proto neni verejné pristupnou ucelovou komunikaci.

Pouceni o odvolani:
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Proti tomuto rozhodnuti je moZno se odvolat prostfednictvim Obecniho ufadu Slapy ke
Krajskému uradu Stredoceského kraje do patnacti dnli ode dne oznameni rozhodnuti.

Ing. Frantisek Neuzil
Starosta obce

Obdrzi:

Uéastnici Fizeni (na doru¢enku do vlastnich rukou)
- Lenka Tachovskd, bytem Slapy 0388, 252 08 Slapy
- Karel Vydra, bytem Slapy 0376, 252 08 Slapy
Ostatni ucastnici vefejnou vyhlaskou
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