‘ Krajsky afad Stfredoceského kraje (

Praha: 03.08.2015 Obecni uiad Slapy
Cislo jednaci: 051809/2015/KUSK-1-DOP/Nech 252 08 Slapy 72
Spisova znacka: SZ 051809/2015/KUSK
Opravnéna uredni osoba: Eva Nechmacova
Znacka: DOP/Nech

ROZHODNUTI

VEREINA VYHLASKA

Krajsky utrad Stiedoceského kraje, Odbor dopravy, jako vécné ptislusny odvolaci organ podle
§ 89 odst. 1 zadkona ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu, ve znéni pozd¢jsich predpist (dale jen
»Spravni ad“), a podle § 40 odst. 3 pism. e) zakona ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich
komunikacich, ve znéni pozd¢jsich predpisi (dale jen ,,zadkon o pozemnich komunikacich®),
rozhodl o odvolani pani Lenky Tachovské, bytem Slapy 0388, 252 08 Slapy, proti rozhodnuti
Obecniho Ufadu Slapy, ¢.j. OuSI-409/2014/Ne/3 ze dne 02.12.2014, kterym silni¢ni spravni
urad rozhodl:

1. Na pozemku p.¢. 278/36 v k.u. Ptestavlky, obci Slapy se nejméné od roku 1963 nachazi
vetejné pristupna ucelova komunikace, a to v ¢asti, jejiz hranici tvoii pozemkova parcela p.c.
278/15, dale 278/19, 278/18, 278/7, 278/16, 258/3, 258/1, 278/40, 278/29, 278/34 a 278/35 v
k.u. Prestavlky, pfiCemz tato vefejné piistupna ucelovd komunikace je dale ohrani¢ena
protazenim hranice mezi pozemkovymi parcelami p.¢. 278/41 a 278/29 k pozemkové parcele
p.C. 278/33 a dale protazenim hranice mezi pozemkovou parcelou p.¢. 278/8 a 278/34
k pozemkové parcele p.c. 278/33 vSe v k.u. Prestavlky, obci Slapy.

2. Na pozemku p.¢. 278/36 v k.u. Prestavlky, obci Slapy se od 21.02.2011 nenachazi vetfejné
ptistupna ucelova komunikace v Casti, jejiz hranici tvofi pozemkova parcela p.c. 278/43,
278/41 a 278/8 v k.u. Prestavlky, pficemz dalsi hranici této Casti tvofi protaZeni hranice mezi
pozemkovymi parcelami p.c. 278/41 a 278/29 k pozemkové parcele p.c. 278/33 a dale
protazeni hranice mezi pozemkovou parcelou p.c. 278/8 a 278/34 k pozemkové parcele p.c.

278/33 v k.. Prestavlky, takto:
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Odvolani ucastnika fizeni pani Lenky Tachovské, bytem Slapy 0388, 252 08 Slapy proti
rozhodnuti Obecniho ufadu Slapy, ¢.j. OuSI-409/2014/Ne/3 ze dne 02.12.2014, se podle § 90

odst. 5 spravniho fadu
zamita,

nebot’ neni diivodné, a napadané rozhodnuti Obecniho tfadu Slapy, ¢.j. OGSI-409/2014/Ne/3
ze dne 02.12.2014, se

potvrzuje.

Odivodnéni
Krajsky urad Stfedoceského kraje, Odbor dopravy (déle jen ,,odvolaci organ”), pfezkoumal
soulad napadené¢ho rozhodnuti a ftizeni, které mu pfedchazelo, se zavaznymi a platnymi
pravnimi piedpisy a posoudil uplnost dokazovani z pohledu povinnosti ulozenych spravnimu
organu témito predpisy.
Odbvolaci organ z piedlozené spisové dokumentace zjistil nasledujici:
Dne 20.08.2014 podala pani Lenka Tachovska, bytem Slapy 0388, 252 08 Slapy (dale jen
»odvolatelka®) zadost o deklaraci pozemku p.¢. 278/36 v k.u. Prestavlky, obci Slapy jakozto
vefejné pristupné ucelové komunikace podle § 142 spravniho fadu.
Obecni ufad Slapy (dale jen OU Slapy) oznamil dne 03.09.2014 pod ¢&.j. OGSI1-409/2014/Ne
zahajeni spravniho fizeni na zéklad¢ zadosti. Oznameni zahajeni fizeni bylo zaslano zjisténym
ucastnikiim: zadatelce pani Lence Tachovské, bytem Slapy 0388, 252 08 Slapy a vlastniku
pozemku panu Karlu Vydrovi, bytem Slapy 376, 252 08 Slapy, a vsouladu sust. § 144
spravniho fadu bylo zahajené fizeni s ohledem na mnoZzstvi potencionalnich ucastnikli —
vlastniki dotCenych pozemkovych parcel — ozndmeno vetejnou vyhlaskou s moznosti
vyjadteni ucastnikti do 30 dnti od vyvéseni.
K uvedenému spravnimu fizeni se dne 15.09.2014 pfipojil jako ucastnik pan Jindfich Herejk,
V dolin¢ 1156/4, 101 00 Praha 10, majitel chaty ¢. ev. 387, pozemek parc. ¢. 278/21 v k.G.
Prestavlky.
K uvedenému spravnimu fizeni se dne 19.09.2014 (doruceno dne 26.09.2014) vyjadtil pan Jan
Ruzicka, bytem Feftekova 545/15 Praha 8 v zast. Véra Ruzickova, bytem Severozapadni
V 454/1 Praha 4, koresp. adresa Feftekova 545/15 Praha 8.
K zahajenému fizeni se podanim ze dne 16.09.2014 v zastoupeni JUDr. Jana Vydry, advokata,
¢. osv. AK 2787 vyjadiil vlastnik pfedmétného pozemku ¢&.p. 278/36 v k.4. Prestavlky pan
Karel Vydra, bytem Slapy ¢.p. 376 s zadosti o zastaveni fizeni.
Dale se k fizeni vyjadrila pani Dr. Eliska Probstova, bytem Nad lesem 22, 147 00 Praha 4

podanim doru¢eném dne 01.10.2014 a pani Alexandra Myslivcova, ktera v roce 2011 prodala
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chatu €. ev. 0383 pani Marcele Frenzlové, bytem Chotouniska 8/433, 108 00 Praha 10 a Lucii
Frenzlové, bytem Gorazdova 18/333, 120 00 Praha 2.

Piipisem ze dne 03.11.2014 &.j. OGSI-409/2014/Ne/2 oznamil OU Slapy, e shromazdéné
podklady a dikazy v fizeni povazuje z dostate¢né a umoznil ucastnikim fizeni se s témito
podklady seznamit. Splnil tak svou zdkonnou povinnost vyrozumét vSechny ucastniky
pisemné o skonceni dokazovani a poucit je o jejich pravu seznamit se s podklady pro vydéani
rozhodnuti dle ustanoveni § 36 odst. 3 spravni fadu.

K podkladiim se vyjadfil dne 10.11.2014 JUDr. Jan Vydra v plné moci pana Karla Vydry
podanim, ve kterém vzal zpét navrh, aby fizeni bylo zastaveno.

Dale je ve spravnim spise zaloZzeno vyjadieni pana Dvoraka ohledné prijezdnosti komunikace
fekalnim vozem a vyjadieni majitelti chat ¢. ev. 0386, 0395, 0658, 0393 a 0376, kteti povazuji
soucasny stav za vyhovujici.

Dne 02.12.2014 vydal OU Slapy pod &,j. &.j. 0uS1-409/2014/Ne/3 své meritorni rozhodnuti ve
véci.

K samotnému rozhodnuti odvolaci organ uvadi, Ze ve vyrokové ¢asti se Ui€astnici Fizeni, ktefi
jsou fyzickymi osobami, oznaduji Gidaji umoziujicimi jejich identifikaci. Udaji umoziujicimi
identifikaci fyzické osoby se rozumi jméno, pfijmeni, datum narozeni a misto trvalého pobytu.
Rozhodnuti bylo odvolatelce doruceno dne 05.12.2014 a ta vyuzila moznosti podani
opravného prostiedku, jeji odvolani bylo osobné doruéeno na OU Slapy dne 19.12.2014,
jedna se tedy o odvolani v€asné.

K souhlasu s odvolanim se dale podpisem pfipojili pan Jindfich Herejk a pan Jan Ruzicka,
dale pani Myslivcova a pani Probstova.

Odvolaci organ k tomuto konstatuje, Ze jelikoz pani Alexandra Myslivcova neni vlastnikem
parcely p.C. 278/7 v k.. Prestavlky (chata ¢. ev. 0383), z tohoto diivodu neni ucastnikem
fizeni a nemuZze se tedy pfipojovat k odvolani, a jelikoz z odvolani je zifejmé, Ze odvolatelkou
je pani Lenka Tachovska, odvolaci organ proto vrozhodnuti o odvolani jako odvolatelku
uvadi pouze pani Tachovskou.

Na zéakladé podaného odvolani prvoinstancni organ neshledal divod napadené rozhodnuti
zru$it nebo zménit, tudiz piedal spis s odvolanim odvolacimu organu.

Prostudovanim spisové dokumentace odvolaci organ zjistil, ze OU Slapy podle § 86 odst. 2
spravniho fadu nezaslal vSem ucastnikim fizeni stejnopis podaného odvolani a zaroven
ucastniky fizeni nevyzval, aby se k podanému odvolani vyjadrili.

Odvolaci organ proto dne 18.02.2015 pod &.j. 007688/2015/KUSK-DOP/Nech vratil OU
Slapy predlozené odvolani i s pfedmétnym spisovym materidlem k provedeni veskerych
krokt, které upravuje spravni fad v ustanovenich §§ 86—88.

OU Slapy zaslal dne 05.03.2015 ostatnim G&astnikiim Fizeni zadost o vyjadieni k podanému
odvolani. Na zéklad¢ této zadosti se k odvolani vyjadfil poddnim ze dne 25.03.2015 pan
JUDr. Jan Vydra v pIné moci pana Karla Vydry.
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Spisova dokumentace byla odvolacimu organu vracena dne 02.04.2015.

Odvolaci organ se celym spisem dikladné zabyval a zjistil nasledujici skutecnosti, které vedly

k rozhodnuti tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Vézan pouze ndmitkami uvedenymi v odvolani, zjistil odvolaci organ z ptedlozené spisové

dokumentace nasledujict:

1)Odvolatelka namita, zZe po celou dobu existence byla komunikace na pozemku parc.c.
278/36 v k.. Prestavlky verejné uzivana z nutné komunikacni potreby a nemiize byt odnata
soukromopravni dispozici.

Odvolaci organ se s timto tvrzenim neztotoziuje a konstatuje, ze nutnd komunikaéni potieba

zustala dodrzena. Dale odvolaci organ odkazuje na nasledujici text.

2) Odvolatelka namitad, ze pravni nastupce pan Karel Vydra v kupni smlouvé od Druzstva pro
rekreacni bydleni predmétnou nemovitost prijal do svého vylucného viastnictvi se vSemi
pravy, soucastmi a prislusenstvim.

Odvolaci organ k tomuto uvadi, Ze se spravni organ v zavéru odiivodnéni svého rozhodnuti
s touto namitkou vyporadal konstatovanim, ze jakékoliv namitky tykajici se poruseni
predkupniho prava ze strany Druzstva pro rekreacni bydleni ¢i piipadné vydrzeni nebo otazky
realizace ziizeného vécného bfemene chiize a jizdy maji soukromopravni povahu a nemohou
byt feSeny v ramci toho vefejnopravniho fizeni.

Odvolaci organ uvadi, ze dle vypisu z katastru nemovitosti (prokazujici stav evidovany k datu
vydani rozhodnuti o odvolani) je parcela p.c. 278/36 v k.u. Pfestavlky zatizena vécnym
bfemenem chlze a jizdy ve prospéch pozemku. Jedna se tedy o soukromopravni vztah

upraveny vécnym pravem zapsanym do vetejného rejstiiku.

3)Odvolatelka polemizuje se zjistenym skutkovym stavem a sprdavnimu organu vycitd, Ze
nepostupoval dle principu predbézné opatrnosti a svym rozhodnuti vytvari podminky, které
mohou vyvolat spor. Uvddi, ze pan Karel Vydra v Fizeni neuved! jiny zdjem nez pokojné
uzivani pozemku.

Dle spisové dokumentace skutkovy stav na pfedmétném misté spravni organ zna ze své
¢innosti, dale ¢erpal poznatky z prislusné pozemkové mapy a listu vlastnictvi i ortofotomapy,
dale bylo dne 14.05.2014 provedeno mistni Setfeni. V neposledni tadé byl zavér
o podminkach v misté zjiStén 1 z vyjadieni jednotlivych ucastnikli. Byl spolehlivé zjistény
stav, ze pozemkova parcela p.C. 278/36 v k.u. Prestavlky je pokryta Zivicnym povrchem
a slouzi v ¢asti pred ohrazenim zfizenym vlastnikem panem Karlem Vydrou jako pfijezdova

komunikace k pfilehlym pozemkiim a chatdm, vyjmenovanym niZe.
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Pozemky p.¢. 278/41, 278/8 a 278/43 v k.. Prestavlky jsou ve vlastnictvi pana Karla Vydry.
K umisténi piekdzky - kovovych vrat - do§lo na pozemku p.¢. 278/36 v ¢asti, ke které ptiléhaji
z obou strany parcely ve vlastnictvi pana Karla Vydry parcela p.¢c 278/43 a parcela p.c. 278/8
v k.. Prestavlky.

Ke vSem pozemktim a chatam - p.¢. 278/19 (chata ¢.e. 385), p.¢. 278/18 (chata ¢.e. 384), p.C.
278/7 (chata ¢.e. 383), p.C. 278/16 (chata ¢.e. 382), dale p.C. 278/35, p.¢. 278/34 (chata C.e.
660), p.¢. 278/33 (chata ¢.e. 658), p.¢. 278/28 (chata ¢.e. 381), p.c. 278/40, p.c. 278/29, p.c.
278/2, p.c. 278/20, p.c. 278/21, p.c. 278/10, vSe v k.u. Prestavlky (chata ¢.e. 379) - je mozny
piijezd pres parcelu 278/15 v k.. Piestavlky a ndsledné po parcele p.¢c. 278/36 v k..
Prestavlky, ktera se vSak umisténim kovovych vrat stala komunikaci slepou, neumoziujici
prijezd. Nutnd komunikaéni potieba tedy zlstala dodrZena.

Odvolaci organ k tomuto uvadi, ze ochrana pokojného uzivani spociva v tom, ze vlastnické

pravo nesmi byt omezovano nad ramec toho, co je vlastnik pozemku povinen strpét.

4)Spravni organ neresi namitku majitelky MUDr. Elisky Probstové, Ze je zcela zablokovan
pristup k jeji parcele p. ¢. 278/29 v k.u. Prestaviky.

Odvolaci organ k tomuto uvadi, Ze nutnost komunika¢ni potieby neni naplnéna v celé plose
parcely p.C. 278/36 v k.. Prestavlky se stejnou intenzitou. Zatimco v Casti, ve které tato
parcela sousedi s parcelami vlastnikli p.c. 278/19 (chata ¢.ev. 385), p.¢. 278/18 (chata C.ev.
384), ¢.p. 278/7 (chata ¢.ev. 383), ¢.p. 278/16 (chata ¢.ev. 382), dale p.c. 278/35, p.¢. 278/34
(chata ¢.ev. 660), ¢.p. 278/33 (chata ¢.ev. 658), C.p. 278/28 (chata C.ev. 381), ¢.p. 278/40,
¢.p. 278/29 (chata ¢.ev. 379) zajistuje parcela p.¢. 278/36 v k.u, Prestavlky zcela nutné a
nezbytné¢ komunikacni potfebu pro vlastniky té€chto parcel. Pro pfistup k témto parcelam je
ziizeno 1 vécné biemeno chilize a jizdy na této parcele, ve své ¢asti, ve které sousedi pouze s
parcelami p. ¢. 278/43, 278/8 a 278/41 v k.a. Prestavlky, které jsou téz ve vlastnictvi pana
Karla Vydry, tato pozadovana nutnost komunikacni potieby naplnéna neni. Ptistup k pozemku
MUDir. Elisky Probstové je tedy mozny po casti parcely 278/36 v k.. Prestavlky, ktera byla
napadenym rozhodnutim ur¢ena jako vefejné piistupna ucelova komunikace a kde navic je

toto pravo cesty zaruceno i zfizenym vécnym biemenem.

5)Odvolatelka namita, Ze panu Vydrovi musela byt mistni situace v dobé uzavieni kupni
smlouvy dobre znama a zZe v okamzZiku nabyti pozemku p.c. 278/36 v k.ai. Prestaviky byl

srozumen s taktem, Ze se na néem nachdzi verejné pristupna ticelova komunikace.

Odvolaci organ konstatuje, ze jelikoZ bylo na pozemku p.¢. 278/36 v k.4. Pfestavlky zfizeno
vécné biemeno chiize a jizdy, jednozna¢né tedy nejde o deklaraci vefejného uzivani. Naopak
se tu jiz dopfedu fesi budouci pravni stav komunikace, a to formou vécného bfemene jejiho

uzivani.
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Odvolaci organ dale uvadi, Ze napt. Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ¢.j. 1 As 76/2009
uzavira, ze“ ,,Pravni povaha verejne pristupné ucelové komunikace zavisi na tom, zda je
skutecné tretimi osobami alespon s konkludentnim souhlasem viastnika pozemku uzivana,
a to nad ramec toho, co je viastnik pozemku povinen strpét podle svych soukromopravnich
zavazki. Skutecnost, ze viastnik pozemku nebo jeho pravni predchiidce upravil pravo cesty
a jizdy formou vécného bremene, svedci spise tomu, ze nemél v umyslu povolit neomezené
uzivani komunikace na jeho pozemku neurcitym okruhem tretich osob *.

Odvolaci organ k tomuto opét uvadi, Ze vlastnické pravo nesmi byt omezovano nad ramec
toho, co je vlastnik pozemku povinen strpét. K pfistupu postacuje ¢ast pozemku p.¢. 278/36
v k.. Prestavlky tak, aby vsichni méli pfistup na sviij pozemek, pak neni nutno zatézovat
vlastnika pozemku.

Odvolaci organ opét konstatuje, ze nutnd komunikacni potieba ztstala dodrzena.

6)Odvolatelka ddle namitd, Ze prostor, ktery uvdadi pan Vydra neni vhodny pro otaceni
vozidel. Dale odvolatelka namitd, zZe je nucena couvat.

Odvolaci orgéan souhlasi s odvolatelkou, ze umisténi ptekazky, kovovych vrat, v ¢asti parcely
p.C. 278/36 v k.. Prestavlky, pfiléhajici k parcelam p.C. 278/8 a 278/43 v k.. Prestavlky
znamena jisté ztizeni tohoto pfistupu spocivajici v tom, ze piistup k témto chatdm
a pozemkdm je mozny jiz pouze po pozemku p. €. 278/15 v k.u. Prestavlky a dale po casti
pozemku p.¢. 278/36 v k.. Prestavlky, neznamena to vSak zamezeni piistupu k pozemkiim a
chatdm ostatnich vlastnikti. Otoceni je mozné jiz pouze piimo na téchto pozemcich, ne na
piijezdové komunikaci. Nelze zde vSak argumentovat tim, Ze majitelé pozemkd vybudovali
sva parkovaci stani v dusledku svazitosti terénu bez moznosti otaceni.

Odvolaci organ konstatuje, ze vlastnické pravo lze omezit jen ve vefejném zajmu a jen pokud
je toto omezeni v tomto zajmu nezbytné. Proti tomuto zajmu nestavi odvolatelka nic jiného,
nez svilj zajem, aby nemusela couvat a aby si mohla vybrat, z které strany ke své chaté
ptijede. Dle vyjadreni pana Karla Vydry, ten si je védom, Ze musi strpét v nezbytném rozsahu
komunikaéni pfistup majiteld pfilehlych chat k jejich pozemkim po jim vlastnéném pozemku
¢. parc. 278/36 v k.a. Prestavlky. Na tom nechce nic ménit a nic na tom ani nezménil. Tvrdi
vSak po pravu, ze nemize byt shledan povinnym strpét omezeni svého vlastnického prava nad
tento ramec.

Odvolaci organ uvadi, Ze v ramci spravniho fizeni byl spolehliveé zjistény stav, ze pozemkova
parcela ¢. 278/36 v k.u. Ptestavlky je pokryta Zivicnym povrchem a slouzi v Casti pred
ohrazenim ziizenym vlastnikem panem Karlem Vydrou jako piijezdovda komunikace
k prilehlym pozemkiim a chatdm p.¢. 278/19 (chata ¢.e. 385), p.C. 278/18 (chata C.e. 384),
p.C. 278/7 (chata ¢.e. 383), p.C. 278/16 (chata ¢.e. 382), dale p.¢. 278/35, p.C. 278/34 (chata
¢.e. 660), p.c. 278/33 (chata C.e. 658), p.C. 278/28 (chata ¢.e. 381), p.c. 278/40, p.c. 278/29
vse v k.. Prestavlky (chata ¢.e. 379).
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Pozemky p.¢. 278/41, 278/8 a 278/43 v k.. Prestavlky jsou ve vlastnictvi pana Karla Vydry.
K umisténi piekdzky, kovovych vrat, doslo na pozemku ¢.p. 278/36 v €asti, ke které ptiléhaji z
obou strany parcely ve vlastnictvi pana Karla Vydry parcela p.¢ 278/43 a parcela p.¢. 278/8
v k.. Prestavlky. Ke vSem vySe uvedenym chatdm je mozny piijezd pies parcelu 278/15
v k.. Prestavlky a nasledné po parcele p.¢. 278/36 v k.u. Prestavlky.

Odvolaci organ zde konstatuje, ze omezeni vlastnického prava musi byt co nejméné zatézujici
vlastnika pozemku, tj. pana Karla Vydry. Spravni organ rozhodl tak, ze kazdy z majiteld vyse
uvedenych chat a pozemki, tj.: p.¢. 278/2 - Plani¢ka Martin, p.¢. 278/18 - Spagek Rudolf Doc.
MUDr., CSc., p.¢. 278/19 - Tomandl Lumir Ing. a Tomandlovd Ludmila Mgr., p.c.
278/20 - Chmelickova Marcela, p.¢. 278/21 - Herejk Jindfich, p.¢. 278/7 - Frenzlova Lucie,
Frenzlova Marcela, p.¢. 278/16 - Pardubicky Ludvik, Pardubicka Tereza, p.¢. 278/33 - Slégl
Jiri, p.¢. 278/34 - Fuxova Alena JUDr., p.¢. 278/35 - Kadefavkova Lenka, p.c. 278/28 - Benes
Michal, p.c. 278/40 - Dupalova Iveta, Dis., p.¢. 278/29 - Probstova Eliska MUDr., p.¢. 278/10
vse v k.. Prestavlky - Nekolova Béla MUDr., Nekolova Jana Mgr. ma neomezeny piistup ke
svym nemovitostem po pozemku p.¢. 278/15 v k.0. Piestavlky a dale po ¢asti pozemku p.c.
278/36 v k.u. Prestavlky, jez nebrani pfijezdu a odjezdu. K otaceni a pojizdeéni slouzi zapadni
¢ast vetejné pristupné tcelové komunikace, popt. pozemek vlastnika, ke kterému je piistup

umoznen.

7)Odvolatelka namitda, Ze je treba pokracovat ve spravnim Fizeni ve véci odstranéni
nepovolené pevné piekdzky na komunikaci, zahdjené OU Slapy dne 30.06.2014.

Odvolaci organ k tomu uvadi, z¢ OU Slapy ozndmil dne 03.09.2014 pod ¢&j. OuSl-
409/2014/Ne zahajeni spravniho fizeni na zaklad€ Zzadosti. Dle § 44 spravniho tadu fizeni
o zadosti je zahajeno dnem, kdy zadost nebo jiny navrh, kterym se zahajuje fizeni dosel vécné
a mistné piisluSnému spravnimu organu.

Jelikoz dne 20.08.2014 podala odvolatelka zadost o deklaraci pozemku p.c. 278/36 v k.u.
Prestavlky, obci Slapy jakoZto vefejné piistupné ucelové komunikace podle § 142 spravniho
fadu, mélo byt fizeni zahajeno dne 20.08.2014. Tato skute¢nost ovSem nema vliv na
zakonnost rozhodnuti.

Dale odvolaci organ uvadi, Ze fizeni ohledné deklarace vefejné pristupné ucelové komunikace
a fizeni ve véci odstranéni pevné piekazky jsou dvé vzajemné podminéna fizeni — nejprve je
nutno zkonstatovat existenci vefejné piistupné ucelové komunikace a teprve poté zda se jedna

o pevnou piekazku.

8) Odvolatelka namita, Ze na soucasném snimku pozemkové mapy je cesta rozdelena a neni
jasné, zda je jeji cast soucasti pozemku parc. ¢. 278/8. Tato skutecnost bude vyzZadovat

detailnéjsi zkoumani.
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Odvolaci organ k tomu uvadi, Ze tento pozadavek nebyl v ramci spravniho fizeni ucastniky
uplatnén. V ramci ndmitky se tedy jednd o skutecnost, kterd mohla byt uplatnéna v pribéhu
spravniho fizeni. V souladu se spravnim fadem se knovym skuteCnostem uvedenym
v odvolani nebo béhem odvolaciho fizeni ptihlédne jen tehdy, jde-li o takové skutecnosti nebo
dikazy, které ticastnik nemohl uplatnit diive (§ 82 odst. 4 spravniho fadu).

Nicméné toto detailnéjsi zkoumani miize byt posuzovano az v pfipadném dalSim fizeni.

Odvolaci organ zjistil, Ze prvoinstancni organ se predmétnou zalezitosti zabyval a v ramci
fizeni se nedopustil zadnych vaznych pochybeni. Prvoinstanéni spravni organ zjistil
dostate¢n¢ skutkovy stav, a zné& vyvodil logické zaveéry a konstatoval v ¢asti pozemku
p. €. 278/36 v k. 0. Prestavlky neexistenci vetejné piistupné ucelové komunikace v rozsahu
uvedeném ve vyrokové casti rozhodnuti a v ¢asti pozemku p. ¢. 278/36 v k. 0. Prestavlky
existenci vetejné pristupné ucelové komunikace v rozsahu uvedeném ve vyrokové cCasti
rozhodnuti. Odvolaci organ se s timto zjisténim ztotoznil. Z tohoto diivodu odvolaci organ

predmétné rozhodnuti potvrzuje a odvolani zamita.

Poucéeni

Proti tomuto rozhodnuti o odvolani se nelze odvolat podle § 91 odst. 1 spravniho fadu.

(otisk uredniho razitka)

Eva Nechmacova

odborny referent silniéniho hospodatstvi
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Toto rozhodnuti musi byt vyvéSeno po dobu 15 dnii.
VyveéSeno dne: ......cccceeveeevienieannnne Sejmuto dne: ......occeeeeeieenenieiee.

Razitko, podpis organu, ktery potvrzuje vyveéSeni a sejmuti rozhodnuti.

ObdrZi

Ucastnici Fizeni:

- Karel Vydra, bytem 252 08 Slapy &.p. 376 v zast. JUDr. Jan Vydra, advokat CAK 2787, se sidlem
Hostalkova 1b, Praha 6 ID: jsuic55

- Lenka Tachovska, bytem Slapy 0388, 252 08 Slapy

- ostatni Giastnici vefejnou vyhlaskou

Dale obdrzi:

-Obecni urad Slapy, 252 08 Slapy 72

(s zadosti o vyvéseni dokumentu na ifedni desce a o zpétné zaslani dokumentu s potvrzenim o vyvéseni
po dobu 15 dni)

- Krajsky urad Stfedoceského kraje - vyveéseni dokumentu na ufedni desce



		2015-08-05T16:24:54+0200


		2015-08-05T16:25:02+0200




